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COMISSAO DE ADVOCACIA DATIVA E COMISSAD DE ADVOCACIA
CRIMINAL

PARECER JURIDICO

A pedido da presidénda da Ordem dos Advogados do Brasil, secio Parand,
elaboramos o presente parecer, que tem por finalidade demonstrar que o art.
263, pardgrafo tnico, do Codigo de Processo Penal ndo foi recepdonado pela
Constituigio Federal de 1988 e, ainda, estd e desacordo com a previsdo do
EOAB e com a legislagio estadual pertinente ao tema.

L RELATORIO:

1. Foi trazido a0 conhecimento destas r. Comissbes, através de redamagies
apresentadas por advogados dativos, que muitos magistrados estdo, com
arrinummt.!ﬂ,ﬁﬁ:ﬂm‘,du[i?ﬂddﬂuﬁmﬂuqmnﬁlmﬂﬂﬂnﬁdn
advogado dativo sejam ressarcidos diretamente pelo réu do processo penal
{assistido), a0 invés de serem custeados pelo Estado do Parand, sempre que, na
leitura do i. Magistrado, aquele nio for considerado pobre, no sentido da lei,
quer porque constituiu advogado particular no bojo do processo, quer porque a
omondigio de vida do réu indica ndo se tratar de pessoa economicamente
hipossufidente. Algumas das decisbes entendem, indusive, que em regra os
honoririos dativos devem ser suportados pelo réu e apenas excepclonalmente,
mediante prova da hipossufidéncia econdmica, pelo Estado do Parand®,

' At 263. 5¢ o sasado nio o tiver, ser-lhe-i nomeado defersor pelo juiz, ressalvado o seu
direito de, a todo tempo, nomear outro de sua confianca, ou & =l mesmo defender-sz, coso tenha
habilitagio

Parigrafo Gnico. O scusado, que ndo for pobre, serd obrigado a pagsr o8 honorinos do
defensor dative, arbitrados pelo juiz”

* Messe sentidn, cllamos, para hastrar, algumas decisSes do TIPR: “Ressalto que, em regra, &
verba honoriria devida so defonsor dative deveria ser arceds pelo rfu, © apenas na sua
im posaibilidade deve ser paga pelo Estado, 2l como preconiza o artigo 263, pardgralio tndos, do
Cihdigo de Processo Peral Entretanio, a pripria sentenca i deferminou & condenagio do
Estads do Parand a0 pagamento dos honordros advoosticios, pelo que, mantenho o decreto
condenatdnio neste ponda.* (TJPR - 4* C.Cr - AC - 1651015-3 - Rel: Sonia Regina de Castro -
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2. Em apertada sintese, esse é o relatdrio dos fatos, passa-se a0 parecer.
IL PARECER:

3. Estas Comissies Tematicas foram chamadas a apredar a compatibilidade do
aﬁ.!&lﬁﬁ:ﬁm,dﬂEFPmndiuimdedﬂmpranimPﬂaﬂmﬁihﬁﬁn
Federal; ainda, com o art. 22, §1° da Lei 8.906/94 (EOAB) ¢, por Bm, com 2
regulamentacio da advocada dativa no Smbito da Justica Estadual Paranacnse
definida pela Lei Estadual 18.664/2015.

4 Assim, na questdo do arbitramento judicial de honoririos dativos para
pﬂr&dﬂhdﬂdﬂmd&rﬁ;*rﬁupnh&'t:qumﬁﬂﬂ:mpmﬁ:ﬁﬁdﬁdepﬂh
pagamento da verba honorério & luz do ordenamento pétrio, entende este
membro relator que a matéria pode ser enfrentada sob trés perspectivas, a
saber:

A) Da nio recepgio do parigrafo émico do art. 263, do CFF, pela Constituicio
Federal de 1988 — Da sobreposigio do Pacto de Sio José da Costa Rica

Uninime - |. 29062017} “For conseguinte, observando-se que, emborm ndo haja maiores
informagies acerca da condiglo econdmica do niu, ndo se encontra nos autos qualquer
comprovante de sua condigio de pobreza, nos termos do art. 5, LXXIV2, da CF, mzio pela
qual, imperiosa & condenagio do péua VINICIOS DA SILVA SIMOES a0 pagamento dos
honorinios, nos kermos do art. 263, pardgrafo dnieo, do CPF, ressabwada, poréim, o possibilidade
da demonstracio de sua incapackdads coondmica, hipdtess em que o honoririos deverdo ser
suportados pelo Estado do Parand” (TJPR - # CCr - AC - 1585472-1 - Rel: Dilmari Helena
Kessler - Undnime - L 29.06.307% “De fado, & dever do Estado pagar honordrios profissionaks
an advogado dative regularmente nomeado quando o réu for hipossuficiente, nos termos do
art. 263, § dnico do CPP, visto que a atuagio do defensor & indispensivel para assegurar os
primcipios eonstituckonads do contradibirio ® da ampla defesn.
Salienta-s¢ que recentemente bl publicada a Rescduclo Conjunta o 132016 PCESEFA, a qual
discorre sobre o8 valores que dewem ser pagos pelo Gowmo do Fstado do Parand oos
defensores. dativos. Assim, tends como escopo 8 referids Resolugha arbitro s defensor
nomendo Dr, Rogirio Cardos Camilo (OABTPR n® 53.M4% o wlor de RS 750,00 {setecentos e
cinquenta reais), tendo em vista o trabalho realizado, a naturers da causa ¢ o lempo dispendido
do processo, 8 ser pago pelo rdy, @ se hiposuficiente, pelo Estado conforme dispde o art. 263, §
tmico do CPP* (TJPR - & C.Cr - AC - 1608126-4 - Rel: Antdnio Carlos Ribeim Marting -
Unbainm - |. 2035017} Mo mesmo sentides TJPR - 4 ©.0r - AC - 1500356 - Rel.: Fernando
Wollf Bodrisk . Ll v s - (R .06 3N 7.
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5 Preliminarmente, necessirio enfrentar a natureza da verba honordria do
admpdndﬂimqmtmmfmudnmmpmpaﬂmwndiﬁbn&u
pemmmmmﬁmmﬁﬁmﬁndepmamhdmmmam
I_Mﬂﬁﬂemmmigafpar&pahﬁ:ﬂm,mlﬁdmmtﬂmdnqudemja
dmaﬁuemnﬁnﬂ:anﬁuﬂmpﬂnﬂapay:nmdnprmemmm;
deadmgadu,mpreidmdnmmmﬁuwda[anﬁa-

ﬁ.hﬁaﬂa,aamiﬂﬁuinhdcﬁmiﬂegml{fgﬂtﬁh}mmm?mﬂé
gmﬁﬂammmmqﬂunmﬁdmm condigies de pagar
mmmmmtamﬁﬁude'mpm&dmﬁmmmﬂ&u
mluﬁudemﬂﬁdum-ﬁgaﬂ',z,ﬂ.dacmvmﬁﬂhwﬂmdeﬁmﬁm
Humanos {doravante, CADH ou Paco de Sao José da Costa Rica), que
mﬂmmpmﬁammﬂu”dﬁmﬁmmcﬂuddcwnaﬁﬁﬂwfm
defensor proporcionado pelo Estado, remunerado ou nifo, segundo a legislaglo interna,
s¢ 0 aousado ndo se defender de proprio, mem nomegr defensor dentro do prazo
estabelecido pela [e™.

?.Gﬂraﬁléﬂgwﬁnduﬂamgpmmn,amgmsupmdtmﬁ

8. mmm,mm:um,ﬁmEdamenﬂuﬂmpdade
Direitos Humanos e também do Pado Internacional dos Direitos Civis e
Puuﬂmf,nmuigeahpmuﬁdé:ﬁnummﬂmdumﬂmpmagamﬁ:n
direito A assisténgia juridica gratuita. Neste sentido, parece ser 0 enfendimento
de CasaraMelchior!, Emesto Pazmifio Granizo® e também de Ferrajoli®.

lhﬂilcmvuﬂuﬁmthqmumnhhmdhﬂn-"mliprﬂpﬂﬂmn
aoninténcin de wm deferssor du wun escolls ¢, o2 i fiver meics pere reraumerer wm, dlofereor, poeder per
mwp-nwﬁmqﬂum#ﬁuﬁpuw:m.ﬁﬂﬁ
&b O PIDCP, por sua vez, dispde que toda pessos scusada de um delito tem direito a ser
informads, caso ndo tenha defensor, "do direile que bie aiste de Hdo ¢, sempre que o inferee da
Justicn wesi exife, de ter won defemsor designasde ex officio grabaiiomenits, g pl0 fToer mos perd
W{utlha.ﬂhnm-hmhmqﬂn;dnEndJﬂmlndﬂiﬂjuﬁﬂanm
MMEMMMHM&.MﬁEHpﬁPmMIM
awhwuehcmmmmubﬂmrmw
Universidade Catdlica Editors, 2011, p. 193,

$ CASARA, Rubens R B; MELCHIOR, Antonio Pedro. Teoria do Processe Pemal Brasleirm — Vol L
anﬂinllfﬁﬁmfﬂdmmmh]uﬂulmImﬁumipl'ﬂ: A
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E.Emuuuapadﬁaextemhqueammﬁhﬁ;thdelﬁ atribuiu a0
dirsito de ampla defesa, elevado a condigio de garantia fundamental,
suhﬂudumpmmmipernih&mndﬁrquealmpmﬁhiﬂda&da
pmcﬂmpmalaeglﬂrimdla.uudimtewﬂﬂndede&murdaﬁmpua
tutelar os interesses do réu, se classifica como “os meios e recursos” inerentes
a0 direito a0 contraditdrio e ampla defesa (art. 5%, LV).

10, Desta feita, & dever do Estado prover assessoria juridica a0 acusado no
MEmdnpmmmﬂmﬂednquepruﬁtunCmsﬁnﬂqi}Faimim&w
artigo 5%, LV, e também o Pacto de 530 José da Costa Rica, sempre que O réu nao
pwdusedﬂaﬂu-mprmlaﬂupnrmdaﬁnumsﬁhﬂgﬁududmgm
Fhm,mmmmﬁldahmﬁdhﬁiderenmﬂlummmnm-
Para atender a0 comando constitucional, cabe ao Estado, em primeiro lugar,
organizar ¢ amparar a Defensoria Piiblica no dmbito de todos os entes da
federagio, com recursos e pessoal suficientes. Nio o fazendo, incumbird ao juiz
nomear advogado dativo para suprir a falta ou insufidéncia da Defensoria
Piblica.

romcapdo e officie pelo iz do defrsor piblico para shuar am wma determinada couss 6 pode o dar o
H}ﬁr*midﬂ.mw'wldiﬁlﬁﬂ#pﬂaﬂm
wecames condra & vonbade do ey, o4 mesmo na sun mesincie Desa forma, se o réu nlo constibuir
mmhﬁmmhﬁlm#ﬁmpﬂﬁmfﬂﬂﬂﬁwim
Hormica ¢ indisporivel mo processo peal. Percebese, com facilidade, que no proceso perul & atuocle do
defiermor publico ni eild tinculada & comdigio fimmenira de s arsistid”

s GRANIZO, Ernesto Pazmifin. Desaflos y Perspectives para Lo Defermoria Priblica o o Eouador. In
hh-jn-ﬂuﬁhjuﬁdgpaﬂ,ﬂmﬁnlmhmﬂmjunmm
combentiuplogds/downloads A012074 L4 transformacion_de fa justicin pdf (fraducio lvrel
() papel da Diefersoria Piblics, mum modelo adversarial, § garantir o acesso & defesa dr boda pessoa que
ienha side scusada pels Estado. E importente diferenciar da iradicional *defess de pobres’; em primeiro
buger o cidadlio tenha ou no recursos, w0 estar om fogo s Bberdade, bem diveito & que se bhe outorgue o
servige de Diefersoria grafuin, aspercto que difere da fradicional visie™,

& FERRAJOLL, Lulgh Ls desigualded anle la Jushics Pend y La Garanble de ln Defensa Pidlica. In
Dieflerssa Piiblice: garandia de acceno @ Li justicia. Il Congresso da Associscho Inerameriouna de
Defensorias Piblicas. Buenos Aires, Repiblica Argenting, 2008, p. 85 “E cerfo que este instituto
bem i custe pare o Estads. Mos lodos oo dirdlos fundemeniais custon, ¢ & e sua hutela e reside 8
recclio pociad do esfers puiblica na democracis comstitucionsl. Dirla gus issoe vale para o8 clestos requeridos
pela geranitis desse especial dirdio de lodos que & o dirdio de defesa, posto que & o Estado, afrevds do
Mirstério Piblico, ques Levd won cdadio & fuizo, Por s, & duplamenite indeuo gue o cidadlo scusady, ¢
Mﬂ'ﬂmm&nnﬁm@r-mbm—ﬂfw
mateniais ¢ morall, & oftd d s repuilagly — sende giir depd odewals, ke ety sew died b
Jundomental de defesd, wcer com o8 gasios do pse, gue bem poderis comcluir-se cow Em
promunciasmety de ebsolohple”,
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11. Ademais, uﬁ:épmﬁw]ipmmqmuCﬁdigudeFmﬂqul foi editado
mpaludnniudmiﬁmdzmpaise.purmt&,ﬂﬁaﬁdem
disp-uﬁgﬁﬁmﬂmﬂidmhﬂarmﬁuirpmﬂpdumﬂwmﬁ
&Mm&!ﬂ?@m&mﬂamﬂﬁpmwﬂﬂm&nmﬂ
smmllﬁmmqwhzjemﬂmmdhﬁmdnampladﬂm.hmgadu
m.ﬁﬁlﬁﬁﬁm,dﬂﬂw.pumm.mmaﬂnhdamidﬂisduhﬁMda
década de 40, porém, nio encontra abrigo na atual Carta Magna.

12 Frisa-se, contudo, que desde a promulgagio do CPF, a nomeagio de
aduugadmh&mhimnlwddapﬂnlﬁgidadw&dedmmmmﬁ
panpmssemﬁmtudnpmuﬂu{m.!ﬁi}.ﬂumnﬁupmieﬁadﬂxﬂ'dem.ﬂ
mﬁpﬁnﬂ?mhaunpﬁ:ﬂﬁuqumﬂuﬁnmnﬁnHMM'mnﬂ
conpengdes ¢ regras de direito internacional™ (art. 1. 1, CPP). Assim sendo, se
algurma hesitagio existia sobre a nSo recepgio do art. 263, § inico, pela
Constituicio de 1988, ndo resta qualquer divida que esta regra € antindmica
rﬁ-npodeseram'mupﬁnnrﬂiﬁﬂﬂnpﬂnﬂ-raﬂdnﬁmdef-i}]ﬂﬂédaﬂnﬂa
Risca.

B) Da derrogagio da regra do parigrafo tnico do art 263, do CFF, por lei
posterior e especial (Estatuto da OAB):

12. Temse, deste modo, que incumbe ao Estado e apenas a ele prover
assisténdia juridica integral e gratuita a0 réu no dmbito do processo penal e que
este dever, de matiz constituicio, ndo pode, por dbvio, ser transferido ou onerar
terceiros. Nessa linha, 3 Lei 8.906/1994 estabelece que "o advogado, indicado para
patrocinar causa de juridicamen te necessitado, no caso de impossibilidade da Defensoria
Puiblica no local da prestagio de servigo, tem direito aos homordrios fixados pelo juiz,
segundo tabela organizada pelo Conselho Seceional da OAE, e pagos pelo Estada” (art,
22, §1%). O conceito de “juridicamenie necessitade”, adotado pelo EQAB, ¢ mais
amplo que a mera hipossuficiénga econfmica e consagra, conforme ja exposto,
o disposto no artigo 8%, 2, e, do Pacto de 530 José da Costa Rica.

13. A referida disposigio do EQAB é regra posterior e espedfica, sobrepondo-se
a0 Codigo de Processo Penal neste bocante, vez que ndo poderia o CPP versar
sobre matéria ndo afeta a0 procedimento de persecucdo penal sob pena de
violar o principio da espedialidade ¢ as competéncias privativas da Ordem dos
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14. Assim, a interpretagio pretendida pelo TJPR acerca do pardgrafo dnico do
art. 263, do CPP nio encontra abrigo em nosso ordenamento apds a ediglo do
Estatuto da OAB (Lo 8906/1994), em razdo dos critérios cronologico e

€) Da correta interpretagio do parigrafo énico do art. 263, do CFF, i luz do
ordenamento pifrio — Regime da Lei Estadual 18 66472015:

15. De toda sorte, cumpre asseverar ser bastante duvidosa a interpretagdo

pretendida pelos precedentes ditados, quer se examine o conteddo da norma a
partir de um critério literal ou Analistico.

16. A leitura objetiva do pardgrafo dnico do art. 263, do CPF, ndo nos permite
concluir que o legislador pretendeu transferir a0 advogado o dever de cobrar a
verba honordria diretamente do assistido, a0 contrdrio do entendimento
adotado por alguns julgados. A disposicio do Codigo de Processo Penal impde
a0 réu “nio pobre” a responsabilidade pado pagamento da verba honordria, da
mesma forma que o CPP também impula a0 vencido o Gnus de ressardr o
Estados das custas processuais nio antecipadas (art. 3047, CPF). Vejamos:

Art. 263. 5¢ 0 acusado ndo o tiver, ser-lhe-d nomeado defensor
pelo juiz, ressalvado o seu direito de, a todo tempo, nomear
outro de sua confianga, ou a 5i mesmo defender-se, caso tenha
habilitacic.

Parigrafo Gnico. O acusado, que ndo for pobre, serd obrigado
2 pagar o8 honorarios do defensor dativo, arbitrados pelo juiz.

17. Ser obrigado a0 pagamento dos honordrios do defensor dativo ndo equivale
a ser obrigado a pagar a verba diretamente ao advogado, em substitulglo ao
dever atribuido ao Estado por forga do art. 22, § 1* do OAB. Tém-se, assim, a

T Act BOM. A sertenca ou o scdndio, que julgar a sgio, quabquer incidente ou rocursa, condenark
nas custas o vencido

Art, 805, As custas serio contadas ¢ oobradas de acordo com o regulamentos expedidos pela
Unidoe pelos Estados,

Secis “Presidenis Aoclaly Hes®
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simples responsabilizagio do réu pelo dnus de sucumbénda (custas e
eventualmente, dos honorinos dativos), poném, a redagio do artigo ndo Axa
{nem poderia fazélo) um dever a0 réu de efetuar o pagamento diretamente a0
advogado dativo, hipitese que craderizaria confisco do bom trabalho
desempenhado pelo advogado toda vez que réu optar por permanecer
inadimplente em prejuizo & verba de cardter alimentar a qual faz jus o
advogado.

17. Sob ponto de vista teleoldgico, o artigo tambeém ndo encerra interpretagio
pretendida pelo TJPR, autorizando tdo somente que o Estado - de modo
semelhante a0 tratamento das custas processuais — adone, pela via regressa, o
réu inadimplente quanio & verba de honordrios dativos.

18. A guisa de salvar o parigrafo finico do art. 263, do CPP, o interprete nio
pode ir além da vontade do legislador, ampliando indevidamente o alcance da
norma. Ademais, aquela disposicao do CPP deve ser lida em consondncia com a
Lei Estadual 18.664/2015 que, dentro de seu &mbito de competéndca
constitucional’, reafirmou a obrigacio do Estado do Parand de arcar com os
honorérios de advogados dativos (art. 5%).

IIL CONCLUSAO:

19. O Estado-Juiz ndo pode, sob pena de infringir o comando constitucional e
apropriar-se do trabalho alheio, obrigar que o advogado dativo atue de forma
graciosa ou transferir para a ele o dnus de cobrar o8 honorérios dirctamente de
seu assistido, em retribuigio ao trabalho desempenhado. A uma, porque a
nomeagio do advogado dativo decorre de falha dnica e exclusiva do Estado,

* A Constituicho Federal estabeloce ser de competineia concorrenbe endre Unilo, Estados &
Murdeipios o disciplins de:

Art, 2, orelsal

IV - custas dos servigos forenses; ()

Al - procedimentos em matéria processual; {...)

XIIL - assistincia juridica e Defersoria pablica”™

P A 5O sdvogado megularmenie inscrito na Ordem dos Advogsdos do Brasil -~ Seglio do
Farana -~ OAB-FR, nomeado jdicialmente para defender riu polbire em proomsso de nahaeza
avil ou criminal, ou Musr como curador especial, apds o triinsito em julgado da decislio, terd os
bonoririos pagos pelo Eslsde, na forma disposta nesta Lol
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sﬁap&auﬁﬂud&nﬂuﬁmhrﬁhﬁm,ujapaamﬁdhdadama
duas.nam’ﬂﬁdnnﬁlguardﬂﬂ:tuhmnuahm]mnadwgadﬂ,mquznphu
md&ﬂe&uemumﬁudnﬂwgadummdamhrmﬁhmnﬁtuh
de honorérios, de modo que possui legftimo direito a recusar-se a adimplir com
qua]quermbrancapmmvidadirﬂamﬂewiuadmgadndaﬁmﬁh&.é
qumhnﬂvdqmuEﬁadnm'dﬁnmamptmﬂm;ﬁﬂﬂaadmﬁﬂadﬂﬁwi
mumﬁuh%mﬂmﬁmpduﬁuﬂummﬂmpamﬁ:hﬁﬂm
direito constitudional de ampla defesa e a0 contedido do Pacto de 530 Jose da
Costa Rica. Ora, se 0 réu ndo pode recusar a nomeacio do defensor ad ho, sob
pmndummﬁmrmmaﬁﬁdaenﬂumdermsmﬂmde
paﬁﬁﬂﬁnmdaLmliu,uEﬂadurﬁupudeniﬂrdmﬂuhs—demhﬂ'eza
financeira ou outra qualquer — para consagragio do direito da ampla defesa.

20. Pelas razdes expostas, conclui-se que o pardgrafo Gnico do art. 263, do
Cﬁﬁgﬂd&ﬁm?ﬂnﬁ:ﬁim&@ﬂdﬂpﬂaﬂumﬁhﬂﬁndelﬂﬁ
ainda, estd em dissondinda com o Pacto de 530 José da Costa Rica. Deste modo,
entende-se que ¢ direito constitudonal do acusado, no &mbito do processo
penal, a ter em seu favor a nomeagio de advogado dativo, quando inexistente
ou sufidente o quadro da Defensoria Piblica, independentemente da sua
condigio econdmica, ¢ que a remuneracio do profissional nomeado deve ser
integralmente arcada pelo Estado.

71. Ademais, a tentativa de transferir ao advogado dativo o dnus financeiro
decorrente do patrocinio da demanda em favor do réu em processo penal
infringe o disposto no art. 22, §1° do BOAB e o art. 5* da Lei Estadual
18.664/2015, diplomas que derrogam o parégrafo inico do ant. 263 do CFF por
tratarem-se de normas especificas e posteriores.

22. Este ¢ nosso parecer. Encaminhe-se & Presidénda desta r. Secdonal para
homologacio ou reforma, com sugestdo para que esta leve a questdo para
corregedoria do Tribunal de Justica ou, ndo havendo &éxito, para o Conselho
Nadonal de Justica

Seck =Preskiente Accioly Neto”™
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Curitiba, 03 de junho de 2017.

o o f."_.tjfln --.1.-_'J_h J |
José Carlos Cal Garcia Sabrina Maria Fadel Becue
Presidente da Comissio de Advocacia Presidente da Comissio de Advocada
Crnrmanal da OABPE Dativa da OABR

Fﬂﬁﬁ;ﬁﬁim
tor
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PROTOCOLO N°. 52621/2017
Requerente/Representante: OAB-PR 50703 - SABRINA MARIA FADEL BECUE

Representado:

O tema, acredito, esta dentro do ambito de competéncias da Camara de Prerrogativas,
sendo assim, encaminhe-se ao i. Presidente da Camara de Prerrogativas para eventual
homologacédo ou reforma.

Docunent o el etréni co assi nado por SABRI NA MARI A FADEL BECUE, em 04/09/2017 Pagina: 1
gerado de acordo com a Resolugdo de Diretoria 03/2013 OAB-PR, disponivel em

http://intranet.oabpr.org.br/intranet/docunentos/resol ucao_diretoria_03_2013. pdf



PROTOCOLO N°. 52621/2017
Requerente/Representante: OAB-PR 19114 - JOSE CARLOS CAL GARCIA FILHO
Representado:

Protocolo 52621/2017

Considerando haver discusséo de indole consitucional, relevante a opinido da Comisséao de
Estudos Constitucionais, para a qual oportunizo prazo de 15 dias para apresentacdo de
parecer.

Apés, retornem.

Curitiba, data inserida pelo sistema.

ALEXANDRE H. DE QUADROS

Diretor Secretario Geral Adjunto da OAB/PR
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Protocolo 52621/2017
Requerente: José Catlos Cal Garcia Filho (19114 OAB/PR)

Cuida-se de consulta advinda da Diretoria da OAB/PR, sobre patecer exarado pela
Comissao de Advocacia Dativa e Comissao de Advocacia Criminal. Em sintese, versa o parecer das

Comissoes sobre o seguinte:

“A pedido da presidéncia da Ordem dos Advogados do Brasil, se¢ao
Parand, elaboramos o presente parecer, que tem por finalidade demonstrar que o art.
263, paragrafo unico do Coédigo de Processo Penal nio foi recepcionado pela
Constitui¢ao Federal de 1988 e, ainda, estd em desacordo com a previsio do EOAB e

com a legislacdo estadual pertinente ao tema”.

Em relatério, afirmam as Comissdes de Advocacia Dativa e de Advocacia Criminal que

advogados dativos reclamam que

“muitos magistrados estdo, com arrimo no art. 263, § unico, do CPP,
determinando que os honorarios do advogado dativo sejam ressarcidos diretamente
pelo réu do processo penal (assistido), ao invés de serem custeados pelo Estado do
Parand, sempre que, na leitura do i. Magistrado, aquele nao for considerado pobre, no
sentido da lei, quer porque constituiu advogado particular no bojo do processo, quer
porque a condi¢ao de vida do réu indica ndo se tratar de pessoa economicamente

hipossuficiente”.

Diante da narrativa, passamos a analise do caso.

Cinge-se a questao a constitucionalidade do art. 263, paragrafo unico do CPP. Tomar-
se-a como fundamento do presente estudo o parecer elaborado pelas Comissoes de Advocacia
Dativa e de Advocacia Criminal e, a partir dele, tecer-se-do comentarios sobre aspectos

constitucionais.

As Comissoes de Advocacia Dativa e de Advocacia Criminal afirmam que o art. 263,

CPP nio foi recepcionado pela Constituicao da Republica. De acordo com elas, “a assisténcia



juridica integral (e gratuita) no processo penal é garantida a todos, inclusive aqueles acusados com
condig¢des de pagar advogado, que assumem, aqui, a condi¢ao de ‘hipossuficientes juridicos’. Esta

solucao decorre do artigo 8°, 2, ¢), da Convencao Americana de Direitos Humanos (doravante

b
CADH ou Pacto de Sio José da Costa Rica), que estabelece como garantia minima o ‘direito
irrenunciavel de ser assistido por um defensor proporcionado pelo Estado, remunerado ou nao,
segundo legislagao interna, se o acusado nao se defender ele préprio, nem nomear defensor dentro

do prazo estabelecido pela lei”.

O Brasil ¢ signatario da CADH desde 1992. De acordo com o §2° do art. 5°da
Constitui¢ao da Republica, a referida norma goza de hierarquia material constitucional, uma vez
que expande o bloco de constitucionalidade patrio em matéria de defesa dos direitos humanos. Nao
bastasse a analise material, é assentado na jurisprudéncia que, quando menos, as normas
internacionais de direitos humanos das quais a Republica Federativa do Brasil faz parte sao
internalizadas com hierarquia su#pralegal/ — como julgou o Supremo Tribunal Federal em Recurso
Extraordinario 466.343/SP (Rel. Min. Cezat Peluso), no qual se discutiu a possibilidade de prisio

civil do depositario infiel no ordenamento brasileiro.

A hipossuficiéncia economica do acusado nao ¢ requerida pelo CADH para que lhe
seja preservado o direito a assisténcia juridica gratuita. E, diante disso, a previsio sobre os direitos
de defesa e as garantias judiciais a ele correlatas (art. 8°, 2, e supracitado, CADH) compoe, portanto,

o bloco de constitucionalidade patrio. Assim sendo, gozando quando menos da supralegalidade,

toda a legislacdo infraconstitucional — dentre ela, o CPP — devem estar em acordo com o

estabelecido, sob pena, neste caso, de nao recepgao (por se tratar de direito preconstitucional).

De fato, o CPP foi editado em momento histérico cujo regime autoritario foi impresso
na norma juridica. Isto demonstra a necessidade de fazer a devida filtragem do direito pré-
constitucional aos valores e principios entoados pela nova ordem constitucional. E, como a
nomeagao de advogado dativo ¢ determinada pela legislagao (pelo proprio CPP), deve ser as custas

do Estado.

A regra (art. 263, paragrafo unico, CPP), portanto, ndo ¢é antindmica ou
inconstitucional. E inexistente, pois ndo foi recepcionada. Considera-se revogada, nao

recepcionada, nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (citem-se: A¢ao Direta



de Inconstitucionalidade 7/DF, Medida Cautelar em Acio Direta de Inconstitucionalidade 74/RN

e outros).

Além desses argumentos, entendemos por subscrever os fundamentos externados no

parecer das Comissoes de Advocacia Dativa e de Advocacia Criminal.

Curitiba, 10 de outubro de 2017

Rodrigo Luis Kanayama

Presidente da Comissao de Estudos Constitucionais

Melina Girardi Fachin

Membro da Comissao de Estudos Constitucionais
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PROTOCOLO N°, 52621/2017

Descricdo: PARECER JURIDICO QUE TEM POR FINALIDADE DEMONSTRAR QUE O ART. 263, § UNICO,
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL NAO FOI RECEPCIONADO PELA CONSTITUICAO FEDERAL DE
1988 E, AINDA, ESTA EM DESACORDO COM A PREVISAO DO EOAB E COM A LEGISLAQAO ESTADUAL
PERTINENTE AO TEMA.

Requerente/Representante: OAB-PR 19114 - JOSE CARLOS CAL GARCIA FILHO

A Camara de Direitos e Prerrogativas.
Curitiba, 17 de outubro de 2017.

Vanessa Cardoso Ribeiro
Setor de Comissoes
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PROTOCOLO N°. 52621/2017
Requerente/Representante: OAB-PR 19114 - JOSE CARLOS CAL GARCIA FILHO

Representado:

Ao assessor da Presidéncia, para inclusdo em pauta da reunido de diretoria da OABPR.
Curitiba, 05 de novembro de 2017.

ALEXANDRE H. DE QUADROS

Diretor Secretario Geral Adjunto
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PROTOCOLO N°. 52621/2017
Requerente/Representante: OAB-PR 19114 - JOSE CARLOS CAL GARCIA FILHO
Representado:

Em pauta.

Docunent o el etréni co assi nado por RI CARDO M NER NAVARRO, em 08/ 11/2017 Pagina: 1
gerado de acordo com a Resolugdo de Diretoria 03/2013 OAB-PR, disponivel em
http://intranet.oabpr.org.br/intranet/docunentos/resol ucao_diretoria_03_2013. pdf



o o S vogadhs ds Hrascl
Hagtro o Hhaned

EXTRATO DA ATA DA REUNIAQ DE CIRETCRIA

REUNIAQ DE DIRETORIA DA CRDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL- SEGAC DO
PARANA, REALIZADA NO DIA 09.11.2017.

Presentes: JOSE AUGUSTO ARALZO DE NORONHA, Presidents
AIRTON MARTINS MOLINA, Vice-Fresidents
MARILENA INDIRA WINTER, Secretaria-Geral
ALEXANDRE H. DE QUADROS, Sacretaric-Geral Adjunte
FABIAND AUGUSTO PIAZZA BARACAT, Tesoureiro

Frocesso: G2 6212017
Intéréssado: Saccional
Assunto: Parecer conunty das Comissdes da Advocacia Dativa & da
Adyocacig Crlrminal que tem por finalidade demanstrar que o art.
263, § Onico, do codigo de proceseo panal nde foi recepcionado
pelz Constivigao Federal de 1988 g, ainda, #5td &#m desacordo
com a prévisao do EOAR & com 3 kegislacio estadual pertinente
a0 tema,
Relator: Alexandre Cuadros
Decizag: Por uvnanimtidads, pelo encaminhaments ds malénz para
deftbersedo do Consatha Plera, anolandp-sa o impedimento
dos consafheras aulores do Farspat,
Encaminhamenta: A Secratana dos Ongdoes Colegiadas

Curitiba, 0% de nodembro de 2017,

ifar ﬂava’rm-
a_Praaildénsla
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PROTOCOLO N°, 52621/2017

Descricdo: PARECER JURIDICO QUE TEM POR FINALIDADE DEMONSTRAR QUE O ART. 263, § UNICO,
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL NAO FOI RECEPCIONADO PELA CONSTITUICAO FEDERAL DE
1988 E, AINDA, ESTA EM DESACORDO COM A PREVISAO DO EOAB E COM A LEGISLA(;AO ESTADUAL
PERTINENTE AO TEMA.

Requerente/Representante: OAB-PR 19114 - JOSE CARLOS CAL GARCIA FILHO

RECEBIMENTO

Certifico que este protocolo deu entrada em Secretaria nesta data.

Eric dos Santos Fortes.
Auxiliar, Administrativo Sénior
Secretaria dos Orgaos Colegiados da OAB/PR
Conselho Pleno

Docunent o el etréni co assinado por Eric dos Santos Fortes - Col aborador OAB-PR em 30/01/2018, Pagina: 1
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PROTOCOLO N°, 52621/2017

Descricdo: PARECER JURIDICO QUE TEM POR FINALIDADE DEMONSTRAR QUE O ART. 263, § UNICO,
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL NAO FOI RECEPCIONADO PELA CONSTITUICAO FEDERAL DE
1988 E, AINDA, ESTA EM DESACORDO COM A PREVISAO DO EOAB E COM A LEGISLA(;AO ESTADUAL
PERTINENTE AO TEMA.

Requerente/Representante: OAB-PR 19114 - JOSE CARLOS CAL GARCIA FILHO

PAUTA

Certifico que o processo em epigrafe foi inserido na pauta da sesséao do
Conselho Pleno designada para o dia 02/03/2018.

Eric dos Santos Fortes
Auxiliar Administrativo Sénior
Secretaria dos Orgaos Colegiados da OAB/PR
Conselho Pleno
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Ordem dos Advogados do Brasil
Secao do Parana

TERMO DE DISTRIBUICAO

Processo n°: /

Protocolo n°: 52621 /2017

Certifico nesta data a distribuicdo automatica por
processamento eletronico dos autos do
processo/protocolo em referéncia.

Relator(a): RODRIGO SANCHEZ RIOS

Em, 30 de janeiro de 2018.

Eric dos Santos Fortes - Colaborador OAB-PR
CONSELHO SECCIONAL

Documento eletrénico assinado por Eric dos Santos Fortes - Colaborador OAB-PR, gerado
de acordo com a Resolugdo de Diretoria 03/2013 OAB-PR, disponivel em
http://192.168.5.5/intranet/documentos/resolucao_diretoria_03_2013.pdf
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PROTOCOLO N°, 52621/2017

Descricdo: PARECER JURIDICO QUE TEM POR FINALIDADE DEMONSTRAR QUE O ART. 263, § UNICO,
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL NAO FOI RECEPCIONADO PELA CONSTITUICAO FEDERAL DE
1988 E, AINDA, ESTA EM DESACORDO COM A PREVISAO DO EOAB E COM A LEGISLA(;AO ESTADUAL
PERTINENTE AO TEMA.

Requerente/Representante: OAB-PR 19114 - JOSE CARLOS CAL GARCIA FILHO

CONCLUSAO

Aos 30 de janeiro de 2018, faco estes autos conclusos ao Conselheiro Adv.
Rodrigo Sanchez Rios.

Eric dos Santos Forte
Auxiliar, Administrativo Sénior
Secretaria dos Orgaos Colegiados da OAB/PR
Conselho Pleno

Docunent o el etréni co assinado por Eric dos Santos Fortes - Col aborador OAB-PR em 30/01/2018, Pagina: 1
gerado de acordo com a Resolugdo de Diretoria 03/2013 OAB-PR, disponivel em

http://intranet.oabpr.org.br/intranet/docunentos/resol ucao_diretoria_03_2013. pdf



(4 , A.p.
Jﬁ%mm‘m:‘:&

'@“j‘/«ﬁm dos @Cj(/ﬂogﬂa/m do %wmu/'/
C%gﬁa de %mﬂmf
%&)?J@/Aﬂ (J/) Teno

Processo: 52.621/2018

Interessado: Sabrina Maria Fadel Becue
Comissao da Advocacia Criminal da OAB/PR
Comissao da Advocacia Dativa
e outros

PROPOSTA DE EMENTA: HONORARIOS DO
ADVOGADO DATIVO. PAGAMENTO A SER
SUPORTADO PELO ESTADO.
INCONSTITUCIONALIDADE DO PARAGRAFO
UNICO, DO ART. 263, DO CPP. DERROGACAO
POR NORMA POSTERIOR. APLICACAO DO
DISPOSTO NO ARTIGO 22, §1°, DO EOAB E DA
LEI 18. 664/2015.

RELATORIO

Cuida-se de Parecer elaborado conjuntamente pelas Comissdes da
Advocacia Criminal e da Advocacia Dativa da OAB/PR, a pedido da Presidéncia da
desta Seccional, acerca da constitucionalidade do paragrafo tnico, do artigo 263, do
Codigo de Processo Penal! e de sua compatibilizacdo com a previsao do art. 22, §1°,

EOAB? e com legislacdo estadual pertinente ao tema (Lei 18.664/2015)3.

1 Art. 263. Se o acusado ndo o tiver, ser-lhe-4 nomeado defensor pelo juiz, ressalvado o seu direito de, a
todo tempo, nomear outro de sua confianga, ou a si mesmo defender-se, caso tenha habilitacgio.

Paragrafo inico. O acusado, que nio for pobre, sera obrigado a pagar os honorarios do defensor
dativo, arbitrados pelo juiz.
2 Art. 22. A prestacdo de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos honorarios
convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.
§ 12 O advogado, quando indicado para patrocinar causa de juridicamente necessitado, no caso de
impossibilidade da Defensoria Publica no local da prestacdo de servico, tem direito aos honorarios fixados
pelo juiz, segundo tabela organizada pelo Conselho Seccional da OAB, e pagos pelo Estado.
3 Art. 52 0 advogado regularmente inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil - Se¢do do Parana - OAB-PR,
nomeado judicialmente para defender réu pobre em processo de natureza civil ou criminal, ou atuar como
curador especial, apds o transito em julgado da decisdo, tera os honorarios pagos pelo Estado, na forma
disposta nesta Lei.
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Em relatoério, a elaboracdo do parecer restou justificada pela existéncia

de reclamagdes de causidicos no sentido de que,

“muitos magistrados estdo, com arrimo no art. 263, § tnico, do CPP,
determinando que os honorarios do advogado dativo sejam
ressarcidos diretamente pelo réu do processo penal (assistido), ao
invés de serem custeados pelo Estado do Parana, sempre que, na
leitura do i. Magistrado, aquele nao for considerado pobre, no sentido
da lei, quer porque constituiu advogado particular no bojo do
processo, quer porque a condi¢do de vida do réu indica nao se tratar

de pessoa economicamente hipossuficiente.”

Considerando a pertinéncia do tema, em novembro de 2017
determinou-se o encaminhamento do feito & Comissdo de Estudos Constitucionais

para opinar sobre a matéria.

Em manifestacdo acostada ao mov. 10, de lavra dos advogados
Rodrigo Kanayama e Melina Girardi Fachin, o posicionamento da Comissdo de
Estudos Constitucionais foi no sentido de reiterar os fundamentos expostos no parecer
das Comissdes de Advocacia Dativa e da Advocacia Criminal, assinalando a

inconstitucionalidade do dispositivo em questao.
Submetido a apreciacdo em reunido da diretoria da OAB/PR, em 09
de novembro de 2017, decidiu-se, por unanimidade, pelo encaminhamento da matéria

para deliberacao do Conselho Pleno.

E o relatorio.
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VOTO

As Comissdes da Advocacia Dativa e da Advocacia Criminal

analisaram a temadtica sob trés aspectos distintos:

a. Da ndo recepcdo do paragrafo tnico, do artigo 263, do CPP, a
Constituigdo federal de 1988, tendo em vista a sobreposi¢do do
Pacto de Sao José da Costa Rica;

b. A derrogacdo da regra do mesmo dispositivo por lei posterior
especial, a saber, a Lei 8.906/94;

c. A necessidade de correta interpretacdo da normativa processual

penal a luz do regime da Lei Estadual 18.664/2015.

Em seu parecer, concluiram, a luz das determinacdes do artigo 8° n.2,
“e”, do Pacto de Sao José da Costa Rica, que a assisténcia juridica integral e gratuita no
processo penal é garantida a todos, inclusive aqueles acusados com condicoes de pagar
advogado, pois assumem, na conjectura processual, a condicdo de “hipossuficientes
juridicos”. E, assim, sugeriram o encaminhamento da questdao a Corregedoria do

Tribunal de Justica ou, ndo havendo éxito, para o Conselho Nacional de Justica.

De fato, outra ndo poderia ter sido a conclusdo dos i. pareceristas. De
plano, deve se atentar para o contido no §3°, do artigo 5°, da CF* e, portanto, a
necessidade de se compreender a norma supracitada como recepcionada pelo nosso
ordenamento com status equivalente ao de emenda constitucional. Por conseguinte,

registre-se que a literalidade do disposto naquela normativa ndo deixa davidas a

4 8 3° Os tratados e convengdes i nternacionais sobre direitos humanos que forem aprovados, em cada Casa do
Congresso Nacional, em dois turnos, por trés quintos dos votos dos respectivos membros, serdo equivalentes as
emendas constitucionais.
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respeito da auséncia da hipossuficiéncia econdmica como condicionante a assisténcia
juridica gratuita. Fala-se, isso sim, em hipossuficiéncia juridica. Confira-se a redacdo

legal:

Artigo 8° - Garantias judiciais

2. Toda pessoa acusada de um delito tem direito a que se presuma
sua inocéncia, enquanto ndo for legalmente comprovada sua culpa.
Durante o processo, toda pessoa tem direito, em plena igualdade, as
seguintes garantias minimas:

e) direito irrenuncidvel de ser assistido por um defensor
proporcionado pelo Estado, remunerado ou ndo, segundo a legislagao
interna, se o acusado ndo se defender ele préprio, nem nomear

defensor dentro do prazo estabelecido pela lei;

O mesmo se diga quanto ao conceito do termo “juridicamente
necessitado” empregado pela Lei 8.906/94, flagrantemente mais amplo que o
relacionado a simples hipossuficiéncia econdmica e, portanto, indo ao encontro do

disciplinado no artigo 8°, n.2, “e”, do Pacto de Sao José da Costa Rica.

Com efeito, como referendado pela Comissdao de Estudos

Constitucionais,

“A hipossuficiéncia econdémica do acusado ndo é requerida pelo
CADH [Convengdo Americana de Direitos Humanos] para que lhe
seja preservado o direito a assisténcia juridica gratuita. E, diante disso,
a previsdo sobre os direitos de defesa e as garantias judiciais a ele

correlatas (art. 8°, 2, e supracitado, CADH) compde, portanto, o bloco
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de constitucionalidade patrio. Assim sendo, gozando quando menos
da supralegalidade, toda a legislacao infraconstitucional - dentre ela,
o CPP - devem estar em acordo com o estabelecido, sob pena, neste
caso, de nao recepgao (por se tratar de direito preconstitucional).

[.]

A regra (art. 263, pardagrafo tnico, CPP), portanto, ndo é antinémica

ou inconstitucional. E inexistente, pois nao foi recepcionada.

Considera-se revogada, ndo recepcionada, nos termos da

jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.” (3.n)

Destarte, acolho os pareceres formulados pelas Comissdes da
Advocacia Dativa e da Advocacia Criminal, assim como a manifestacdo da Comissao
de Estudos Constitucionais, para fim de reputar inconstitucional o paragrafo tinico, do
artigo 263, do Codigo de Processo Penal, consignando que a tematica do pagamento
dos honorérios dos advogados dativos deve ser regida a luz do disposto nos artigos
22, §1°, do Estatuto da Ordem dos Advogados e da OAB e na Lei Estadual 18.664 /2015,
0s quais, posteriores a publicacdo daquele e de contetido especifico, derrogaram a lei

penal adjetiva no ponto ora em apreco.

Curitiba, 02 de marco de 2018
Rodrigo Sanchez Rios

Conselheiro Relator
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PROTOCOLO N°, 52621/2017

Descricdo: PARECER JURIDICO QUE TEM POR FINALIDADE DEMONSTRAR QUE O ART. 263, § UNICO,
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL NAO FOI RECEPCIONADO PELA CONSTITUICAO FEDERAL DE
1988 E, AINDA, ESTA EM DESACORDO COM A PREVISAO DO EOAB E COM A LEGISLA(;AO ESTADUAL
PERTINENTE AO TEMA.

Requerente/Representante: OAB-PR 19114 - JOSE CARLOS CAL GARCIA FILHO

RECEBIMENTO

Certifico que este protocolo deu entrada em Secretaria nesta data.

Eric dos Santos Fortes.
Auxiliar, Administrativo Sénior
Secretaria dos Orgaos Colegiados da OAB/PR
Conselho Pleno
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Matéria: .........coeecvveeen. Parecer Juridico que tem por finalidade demonstrar que o art. 263, § Unico,
do Cédigo de Processo Penal ndo foi recepcionado pela Constituicdo Federal
de 1988 e, ainda, esta em desacordo com a previsdo do EOAB e com a
Legislacdo Estadual pertinente ao tema.

Requerentes: ..................... Comissdo da Advocacia Criminal da OAB/PR

............................................ Presidente PR/19114-Jose Carlos Cal Garcia Filho

Comissdo da Advocacia Dativa da OAB/PR

Presidente PR/50703-Sabrina Maria Fadel Becue

Relator: .......ccccevevveeeneenn. Conselheiro Rodrigo Sanchez Rios

Retirada de pauta a matéria objeto dos presentes autos, por adiantado da hora.

Sala de sessGes, em Curitiba/PR, 02-de marco de 2018.
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Matéria: ........cceevveenneennnn. Parecer Juridico que tem por finalidade demonstrar que o art. 263, § Unico,
do Cddigo de Processo Penal ndo foi recepcionado pela Constituicdo Federal
de 1988 e, ainda, estd em desacordo com a previsdio do EOAB e com a
Legislagdo Estadual pertinente ao tema.

Requerentes: ..................... Comissdo da Advocacia Criminal da OAB/PR

............................................ Presidente PR/19114-Jose Carlos Cal Garcia Filho

............................................ Comissdo da Advocacia Dativa da OAB/PR

............................................ Presidente PR/50703-Sabrina Maria Fadel Becue

Relator: .......cccccovvveviinneennne Conselheiro Rodrigo Sanchez Rios

Depois de lidos relatério e voto prolatados pelo Relator e, ndo havendo manifestagdes,
decidiu-se, por unanimidade, nos termos do relatério e voto, acolher os pareceres
elaborados pelas Comissoes da Advocacia Dativa e da Advocacia Criminal, assim como a
manifestacdo da Comissdao de Estudos Constitucionais, para o fim de reputar
inconstitucional o paragrafo Unico, do artigo 263 do Cddigo de Processo Penal,
consignando que a tematica do pagamento dos honordrios dos advogados dativos deve
ser regida a luz do disposto nos artigos 22, §12 do Estatuto da Ordem dos Advogados e
da OAB e na Lei Estadual n? 18.664/2015, os quais, posteriores a publicacdo daquele e
de conteudo especifico, derrogaram a lei penal adjetiva no ponto ora em apreco.

Sala de sessdes, em Curitiba/PR,.13 de abril de 2018.
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